A DIALETICA DO TRAGICO
Dante Gatto (UNEMAT)

Resumo: este trabalho busca pensar a diaética do trégico, tomando como principio a
contraditéria natureza humana gue nédo se reduz a uma | 6gica maniqueista ou positivista. George
Lukécs (1865-1971), Miguel de Unamuno (1864-1936) e Friedrich Wilhelm Nietzsche (1844-
1900) constituem-se na fundamentacdo tedrica principal . Respectivamente: Teoria do Romance,
Do Sentimento Tragico da Vida e Genealogia da Moral. Resumidamente: o trégico nasceu da
religido e areligido nasceu da soliddo. A soliddo de Deus, por conta da perda do paraiso. Pode-
se pensar em termos de tese, antitese e sintese: solidao, convivio, problemas. O processo é
ciclico. A tensdo est4 na contradicdo basica da nossa natureza irracional e a precisdo da
racionalidade, por conta da hossa natureza gregaria, até o paroxismo do racionalismo burgués.
Esta disposicdo também suscita um movimento dialético de negacdo e aproveitamento: mito,
razao, racionalismo. Se as tragédias gregas se sustentaram no conflito entre moira e ananké, se
o livre-arbitrio amparou a construcéo da nossa civilizagdo, a pés-modernidade parece significar
um retorno da nossa submissao ao destino.
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E inevitavel pensar no trégico como o € pensar na vida, mas é também
assustador: o inevitavel que tentamos escamotear. E falar sobre o tragico € sempre um
desafio, uma vez que ndo conseguimos Ser incisivos, porque se trata de situacdo
desconfortavel e contraditoria. Vou dar um exemplo vivenciado no mundo académico:
em certa circunstancia, numa banca de qualificacdo, fiquel constrangido com o tom
grosseiro e agressivo que um dos avaliadores se referiu ao trabaho e a apresentadora.
Tentei consola-la, terminada a sessdo, quando ouvi dela a mais lidima verdade. Disse-
me: “o fato, ¢ que ele ndo precisava nem devia dizer o0 que disse, mas eu precisava
ouvir”. E verdade. Precisamos ouvir muita coisa e, por vezes, ndo ha ninguém que nos
diga e quando dizem fica 0 sentimento de desconforto. O trégico € assim também. Traz
desconforto de um tipo inconfessavel, porque vem acompanhado de sutilezas
psicoldgicas. Sdo agueles momentos que vocé da tudo para ndo estar ali, naquele lugar e
hora em que ndo dizer étrégico e dizer também o é.

O fato € que o tragico ndo nos deixa saida a0 mesmo tempo em que procuramos
uma qualquer gue sgja, mas sem formalizar tal procura, tamanho o constrangimento. E,
no fundo, trata-se de um constrangimento por estar vivo e, portanto, traimo-nos ao
pensar navida. Vou explicar de outraforma o que quero dizer. Ao primeiro impulso do
pensamento caimos na ironia do constrangimento, afinal, tudo é tragico, todas as nossas
iniciativas em relagcdo a vida vao bater na nossa condicao tragica. Talvez sga melhor

dizer: nossa natureza tragica.
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Unamuno (2013) foi preciso ao identificar um sentimento trégico da vida. E isto:
0 sentimento, e ndo a razdo, é o grande diferencia do homem em relagdo aos demais
animais.

Em que circunsténcia se apresentou condi¢bes propicias ao surgimento do
trégico? Tavez sgja este ponto mais significativo para darmos inicio as reflexes que
propomos aqui. O tragico nasceu da soliddo. Georg Lukécs (2009) argumenta em
termos de esséncia: a esséncia do trégico é a soliddo. E claro que qualquer pessoa pode
entender, e isto se entende sentindo, a tragédia da soliddo. Ora, como os demais
animais, gregérios, compreendemo-nos em sociedade, ansiamos pelo reconhecimento da
comunidade. Ndo me basta estudar o trégico, mas preciso escrever e isto ndo € apenas
uma obrigacdo profissional e cientifica, mas traz uma forte carga de obrigacdo para
comigo mesmo. H4, pois, um problema que suscita o tragico: a necessidade do convivio
ao qual devemos estar equipado para a viagem (“dificilima dangerosissima viagem”),
como se referiu Carlos Drummond de Andrade (1978, p.450), descobrindo as nossas
“proprias e inexploradas entranhas”.

O que quero dizer, lembrando novamente o desconforto do tragico? O medo de
andar para dentro nés leva a fuga de nés mesmos ao andar para fora. Esta nisto até uma
predestinacdo. Como, por vezes, desgastamo-nos na labuta di&ia, ou nos
relacionamento frugais, para evitar olhar para n6s mesmo, pisar no solo do nosso
coracdo, lembrando novamente Drummond (1978, p.450). Ora, o constrangimento, 0O
desconforto. Precisamos de méascaras.

A méscara € um dos inventos mais antigos da Humanidade, presente ja na
cultura paleolitica e se constitui, antes de tudo, um sintoma da clareza que o homem
teve, desde sempre, da sua impoténcia. Parece contraditorio, mas “a consciéncia de sua
propria relatividade ¢ no homem inseparavel da consciéncia postuladora do absoluto”.
(ORTEGA Y GASSET, 1978, p.86). Trazemos em nos 0 veemente afa de querer
participar dessa outra superior realidade, conseguir trazé-la para a nossa redidade
carente e limitada, fazer com gue o onipotente colabore em nossa nativa impoténcia.

Conviver ndo é facil. Infinitas vezes deparamo-nos com a expressdo arte de
conviver. Sim. E voltamos aquela situagcdo que apontei anteriormente: aquilo que devo
dizer e ndo digo ou quando digo peco. Ora, como dizer sem pecado? Eis que caimos no
labor artistico. Por vezes, apesar de toda boa vontade a situac&o se apresenta trégica na
medida em que apesar da enorme boa vontade e respeito ao outro 0 erro seinsinua, a

falha tragica que agora cabe também na esfera psicol 6gica. Este mal, por fim, sera uma
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forma exemplar de acerto, mas é doloroso. E retomamos a questdo inicial em que
auferimos que tudo é tragico.

Foi com o convivio que surgiram os problemas, lembrando mais umavez. E bem
nesse ponto gque esta 0 cerne da nossa natureza tragica. E cabe aqui iluminar um
primeiro ponto da dialética do trégico: solidéo, convivio, problemas. Ora, ndo queremos
a solidao; o convivio €, pois, necess&rio enquanto saida e sobram os problemas da
relacdo antitética, de tal forma que por vezes ansiamos o retorno a solidéo. O processo €
ciclico. Toda forma de convivio € essencialmente tragica. Conversel recentemente com
uma jovem que ao ser questionada pelo fim de um relacionamento amoroso identificou,
enquanto problema, a completa aceitacdo do parceiro. Ela disse: “ele s6 pensa em me
agradar”. O problema estava em ndo haver problemas.

Em que circunstancia sdcio-politica e historica nasceu a tragédia? Foi justamente
no momento que o irracionalismo foi contestado, na sua configuragcdo mitica. O mundo
j& era complexo por demais e se fazia preciso criar regras para 0 convivio coletivo. E
criaram-se la na Grécia a cidadania e a democracia. A democracia implica insercéo a
qual é imprescindivel participacdo, e a cidadania acaba aimentando a maguina
democrética para a transformagdo por meio dessa participacdo. O convivio. E as
palavras surgiram com forga enorme nessas relacdes. As coisas, 0s homens e avida, ndo
se faziam mais naturalmente por uma verdade mitica, mas prescindiam de explicacfes
fundamentadas numa raz&o, pesada por direitos e obrigagdes, que tinha ja subjacente
certos paradigmas. notadamente, o bem. Era preciso reconhecer 0 outro mesmo nas suas
inaceitaveis fraquezas. Ser bom passou a significar fazer o bem. Sabemos que nem
sempre foi assim como Nietzsche (1987) explica na Genealogia da Moral. Socrates
representou exemplarmente esse momento em termo de filosofia. Ser bom, antes dele
trazia uma individualidade aristocrética. Ser bom era afirmagado da felicidade pelaforca,
pela plenitude de vida, bem como cabia ao ruim ndo necessariamente fragueza, mas a
triste condicdo da infelicidade. Ao processo coube utilidade, esquecimento, habito e,
por fim, erro. Ocorreu que o ressentimento dos fracos se tornou criador e produziu
valores e 0 6dio encontrou compensagdo numa vinganga imaginaria, na ideia crista de
céu einferno. Ora, amoral aristocrética constituia-se na afirmacéo da vida, mas a mora
dos escravos inverteu o golpe afirmador e op6s de inicio um ndo a tudo que n&o |he era
atil. Este ndo passou a ser 0 ato criador. Um mundo exterior criado por conveniéncia

converteu-se no ponto de partida dos valores, e ndo o mundo interior, a agdo tornou-se
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reacdo, os instintos — supremo dom da vida na perspectiva nietzschiana — foram
identificados como doenca e perdemos o contato com nossa esséncia.

Os paradigmas do cristianismo foram lentamente alicercados por tal postura,
uma moral do ressentimento, em que se abrigava, também, um sentido de
aproveitamento na composicdo producdo, mdo de obra e consumo, inerentes ao
capitalismo, resumindo aqui brutalmente uma complexa situagéo.

Da maldade, erigida ao pedestal de valor em primeira instncia, surgiu a
necessaria bondade, transfigurada no perdéo. O cristédo absorveu o fendmeno com o
consolo da vinganca transcendental do inferno aos que ndo se redimissem do mal e, por
fim, como sustentacdo de tudo, fez-se necessaria a bondade de Deus. Isto foi muito
oportuno, “porque ¢ efetivamente a esséncia do cristianismo que encontramos no
projeto politico, na concepcdo econdmica da existéncia, ou na busca de seguranca
proposta pelas diversas institui¢des sociais”. (MAFFESOLI, 2000, p. 28).

Em pardgrafo anterior, anunciamos dois temas: a irracionalidade e as condicdes
do surgimento da tragédia. O que os dramaturgos gregos, por fim, exploravam? O
choque da diké mitica e a diké racional. No processo estava a moira (destino) que é
contestada pela ananké (necessidade), que vai bater na indole particular do heréi, entre
ethos e daimon ou da sua combinagdo como aguns preferem. De qualquer forma, o
herdi era portador da desmedida, do desequilibrio (hybris) que o fazia bem diferente das
perspectivas cristds que se anunciavam. Estava feito, pois, o desacerto. O herdi,
enquanto cidaddo se pautava em outros paradigmas uma vez que deveria prestar conta a
coletividade, as leis da polis e ndo mais aos deuses. A ideia do livre-arbitrio ganhou
significaco nesse processo.

Talvez tenha sido o positivismo o maior erro humano no sentido de negar a
irracionalidade. Entre os males do positivismo, defende Unamuno (2013, p. 25) esta em
ter tornado fatos apenas fragmentos de fatos. Contra os valores afetivos ndo valem as
razdes. Nao ha verdade nas razdes. “Quantas vezes nao cabe dizer: para pensar com tu
SO ¢ preciso ndo ter nada além de inteligéncia!” (UNAMUNO, 2013, p. 29).

Da solidado, esséncia do trégico, nasceu as religides. Se se pode falar de tragico
sem falar de tragédia, ndo podemos néo falar de religido. Em principio, em tempos
afortunados, como argumenta Lukacs (2009), ndo havia o0 medo de perder-se, porque
nao havia mesmo, ainda, a possibilidade da perda. Descobrimos o sentido da perda por
conta da nostalgia do paraiso que a produtividade do espirito construiu. A religido

nasceu de tal perda. A solidéo de Deus. E como era diferente do cristianismo areligido
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mitica dos gregos. festa, danca, muUsica, mascara, embriaguez e orgia faziam parte do
culto a Dioniso. Prerrogativas racionais, no entanto, mataram esse lado festival da
religido que foi substituido por uma relacéo pessoal com o deus Unico.

Darazéo classica avancamos para o racionalismo burgués. Quando inventamos a
religido, enquanto maneira de retorno a Deus, j& traziamos nostalgia do espirito de
coletividade, de um tempo em que havia comunh&o, mesmo conflituosa, entre homem e
natureza, coletividade e Deus, mas perdemos isto, por que fomos, digamos assim,
condenados a individualidade solitaria. O Renascimento recrudesceu tal realidade e as
revolugdes burguesas do seculo XVIII levaram-na ao paroxismo. Ora, castigo de Deus
ou dos deuses, a coletividade se fez outra, tomada pelo racionalismo do capital em que a
Situacdo se torna mais contraditoria. Queremos dizer que se a razdo absorve o
sentimento, por vezes, tensamente, 0 que configura a nossa condicdo tragica, o
racionalismo tenta negar o sentimento em nome de valores pragméticos da sociedade
voltada para a produc&o, o consumo e o lucro.

Na perspectiva kantiana, cabe lembrar, razéo € a faculdade das ideias, que, como
postulado, ultrapassa 0 conhecimento conceitual e cientifico, uma vez que acolhe
elementos de ordem sensivel. Racionalismo seria, pois, a razéo eclipsada, atacada do
pragmatismo que imprimimos a vida. Ora, temos mais uma disposi¢éo dialética para a
problematica do trégico: mito, razao, racionalismo.

Cabe introduzir o arquétipo nesta dialética. Conforme refletimos em trabalho
anterior: da individualidade como resultado para a sobrevivéncia e calcinada pela
convivéncia, construimos individualidade pressionada por forcas arquetipicas, isto é, a
nossa individualidade que anseia pelo espirito de comunidade tdo confortavel, que foi
perdido se depara, agora, com a nova comunidade, reconstrucdo da primeira, mas
tomada pelo racionalismo, muito diferente da razéo classica. E alimentamos a prépria
maguina que nos escraviza o que insere mais lenha na fogueira do tragico. (GATTO;
RODRIGUES; SILVA, 2015).

A pbés-modernidade implicou uma mudanca radical, principamente no que
concerne a uma perspectiva de futuro. Esta na base disso a desilusédo da modernidade
por conta do fim das utopias, principalmente as promessas do socialismo rea. O
resultado disso é que o presente ganhou em significagéo e as particularidades se fizeram
mais relevantes que a universalidade abstrata, e os paradigmas hegemdnicos acabaram
sendo contestados. Sob esse clima surgiu, por exemplo, o Mercosul e o Brasil se uniu,

também, a outros paises (RUssia, China e Africa do Sul) que ndo fazem parte do
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Eurocentrismo que, inclusive, abarca os Estados Unidos. Instalou-se um clima
generalizado de solidariedade pelos mais fracos e as minorias. Deu-se vez a
investimentos no espaco local e a vida comunitéaria. Apesar da aparente uniformizacéo
do mundo (“globaliza¢do”, “mundializa¢dao”) o que assistimos ¢ uma multiplicidade de
atividades, de mesticagens, de sincretismos musicais, filosoficos, religiosos. Resulta
disto, dentre infinitas sinergias, 0 mimetismo tribal conjugado as realizagbes pessoais.

A vida se apresenta em sua diversidade e conquista a preocupacdo dos estudos
culturais e todas as ingtituicbes voltadas a vida socia. Alias, no pacote das
preocupagdes estdo as identidades antes atiradas a sua propria soliddo e as diferengas,
alteridades, antes disfarcadas pela suposta necessidade de instaurar uma unidade que
vagamente chamamos de universal. A inclusdo passou afazer parte da pauta do dia e as
minorias conquistaram espaco de participacdo como nunca antes: os indios, 0s negros, a
comunidade LGBT foi reconhecida e conseguiram direitos importantes como a unido
homoafetiva, e o proprio conceito de familia tradicional que ndo implica mais o
conjunto pai, mae e filhos. Foram infinitas as transformacdes, assustadoras até, e
saudaveis em se pensando nainclusao.

No Brasil, a preocupagéo social deu origem a numerosas medidas, inclusive,
numa preocupacdo de compensacdo por injusticas sociais e histéricas como as cotas
para negros nas universidades e mesmo bolsas que tentaram redimir o alijamento
imposto pelo neoliberalismo. A mulher, a maior das minorias avangou em termos de
conquistas de um espaco de igualdade e fizemos uma mulher presidente (ou presidenta,
que sgja). O clima era propicio.

O mundo ficou mais acolhedor, mais diversificado, mais democréico, mais
humano, mais colorido. Mas se multiplicaram, também, no movimento dialético, os
descontentes, renitentes as mudancas, preservadores dos valores tradicionais e das
rigidas instituicdes ja sacramentadas, inclusive as religides, principamente as de matriz
evangélica. O fendbmeno parece mundial, tendo em vista que o presidente negro
estadunidense foi substituido por um radical de direita misogino e xendfobo.

Interessante € a forte polarizacdo politica que se apresenta na atualidade
brasileira em que ambas as partes do conflito (direita e esguerda, que sega),
tragicamente, ndo cedem terreno, fecham-se, por vezes, a readlidade dos fatos,
procurando justificativa ao seu posicionamento. Sempre foi assim? Se o tragico nasceu
do choque do destino e da necessidade, talvez, agora, dialeticamente, aforca arquetipica

do mito reduza tudo finalmente ao destino: 0 homem estaria reduzido a um contexto que
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0 determina e predestinado a ser isto ou aquilo? Por vezes, até eu mesmo penso que nao
dei chance a experiéncia, mas j nasci de esquerda, j& nasci afeito a utopia comunista e
adverso as religides.
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